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—ﬂutonvmd hb iX bezook gehad ven de mvmnmm
de mwmxmm Die hebben zich beklaagd over de ;
tie van de kwestie-Pernis (B.P.M. en Caltex) in de

$ wvan 17 Jan. en het desropgevolgde commentear in Tem mua
van Vioensdeg 2] Jans lien heeft de volgende oritiek.
Wat de reportage betreft: Deze getuigt ven goede informaties, die
niet hnddm mogen worden verstrekt. De bron , ofschoon goed, is
gev k. Men zegt te vermoeden, wie de zum ise
liet leide-stuk is volgsmx onjuistheden: De verkodte werkweek
zal geen werk verschaffen sen honderden nieuwe arbeiders. Lr komt
geen men bije De thans in unat-ujuc arbeiders hebben voor zich
zelf wel wat bereik$, namslijk : minder werken voor hetzelfde geld. -
De werkgevers Lebben goen enderhalf jeer nodig gehad om e besluiten
tot de verko¥te werkweek. De Overheid gaf or destijds geen toee
stemming voor, omdet zij repercussies voor het overige deel ven
het halru:olom vree Het is niet waar, det de olie~industrie
in Nederlend in wezen een on-Nederlemdse industrie is. {De werkgevers
ujn ?um woest geweest. Zij mudu deze uitlating een lw].u:l.-

de reportage als het comzentear hebben de febrieksarbeiders

van de katholiecke bond in grote verlegeanheid gebracht. Do ondere
- handelingen oWer een CAO Zouden voor zover het 86 katholieke

woerknemers-partner betreft, na zijn afgebroken. lem verdeakt
de bond xxm er van de i.ntomt ies te hebben verstrekt, Ock zijn
X de fabrieksarbeiders #n de zomer vem het afgelopen jaar in
grote verlegenheid gebracht door esm reportags im De Volkskrant
over de Olie-conferentie, die in Scheveaingen is gehouden.
Tot zover de nwumuaua.
Toevallig belde Uilenbroek Mij kort na het bezoek ven Viank en
Nooy op over een andere Zack. Ik informeerde bij hem naar het bovens
staandes Hij gaf een geheel andere lezing van het geval. Vink heeft
hem zelf geattendeer@ op een personeelsvergadering, wasy de kwestie-
Pernis besproken werd. Daar heeft Uilenbroek zija gegevens kunnen
vmm.m: mvdommﬁum.lnmum ?

Hoogechtend,
Sprenger



